PRAKSA RADA KAO ZNANSTVENA POVIJEST

bivanje (das Werden) zemlje prikazuje kao proces,
kao samotvorenje [ili: samoradanje, Selbsterzeug-
ung, s korjenom ziuc (h) u smislu: tvari, tvorenja i,
novije: radanja (pravijenja) djece, V. S.]. Generatio
aequivoca [samoradanje] je jedino prakticko opovr-
gavanje teorije stvaranja. Lako je, doduSe, sad reci
pojedinaénom individuumu Sto veé Aristotel kaZe: te-
be su rodili tvoj otac i tvoja majka, dakle, u tebi je
parenje [zdruZivanje (puteno) ,,obrodavanje”: Bega-
ttung, V. 8.1 dvoje ljudi, dakle rodni akt [akt roda:
Gattungsakt, V. 8.1 ljudi proizveo ovjeka. Vidis,
dakle, da covjek i fizicki svoj tubitak zahvaljuje
Covjeku. Ne moras, dakle, zadrZati u oku samo jed-
nu, stranu, beskonaéni progres, po éemu dalje pitas:
tko je rodio mog oca, tko njegovog djeda i tako
dalje? Moras ¢vrsto drzati i kruzno kretanje, koje je
u onom progresu osjetilno zamjetljivo, po cemu
covjek u radanju Lili: tvorenju: Zeugung, V. S.]
opeluje sam sebe, dakle Covijek uvijek ostaje sub-
jekt. No, odgovorit ées: dopustam ti to kruZno kre-
tanje, pa dopusti ti meni progres koji me uvijek da-
lje goni dok ne zapitam tko je uwopée stvorio prvog
Covjeka i privodu? Mogu i samo odgovoriti: tvoje
pitanje samo proizvod je apstrakcije. Pitaj se kako
dolazis do tog pitanja, pitaj se ne ishodi li tvoje pi-
tanje s gledista (Gesichispunkt) na koje ne mogu
odgovoriti jer je krivo? Pitaj se egzistira li za umno
misljenje (verniinftiges Denken) onaj progres kao
takav? Kad pita$ za stvaranje prirode 1 Covjeka, to
apstrahiras, dakle, od ¢ovjeka i prirode. Ti ih pos-
tavljas tako kao da nisu (als nicht seiend), a ipak
hoée$ da ti ih dokaZem kao one koji jesu (als sei-

tanka” ili ¢ak: ,stvaranja”, jer ona dobro obujmljuje misao
koja se u njoj odjelovlijuje: obraz, slika (vid=ideja=uzor)
formalizirano: escencija prelazi u egzistenciju, ozbiljuje se,
aktualizira: ba$ to je, ontologijski gledano, proces, saniostva-
ranje, naravno: samo u metafizi¢kom imanentizmu (radi-
kalno: u Hegela).
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