UV INTERMEZZU SY]JETOVA

se svagda stjece, slu¢uje, dogada. Utoliko je sklop bitka, biti ¢ovjeka i bica u nji-
hovoj moguénosti neka bitno »jednokratna, iskonska povijesna zgoda<«3, to znaci
ni na sto drugo svediva povijesno-epohalna konstelacija onoga sto iz sklopa pro-
izlazi na svjetlo pojave. Filozofijski shvacena, povijest nije tek pripovijedanje o
djelima i trpnjama, o usponima i padovima zivih bi¢a u svijetu, nije ¢ak ni samo
to sudbinsko zbivanje, ve¢ je prije svega toga zgoda iskrsavanja, uposebljenje, in-
dividuiranja bitka, biti ¢ovjeka i cjeline mogucih i zbiljskih bic¢a u jednu, svaki
put jednokratnu konstelaciju koju nazivamo ‘svijetom’ Svijet je » povijesno-epo-
halno svijetlo«*, u kojem se objavljuje i ujedno uskracuje bitak, u koje nastupaju
iiz kojeg se povlace bica, za koje skrbi, ¢uva ga i njeguje covjek, prije svega tako
da u bi¢ima i posredstvom bica odjelovljuje, pro-iz-vodi, a to znaci o¢ituje i po-
kazuje epohalno jednokratno objavljenje bitka.

Ono $to, tako redi, skrivljuje to da bitak, bit ¢ovjekaibic¢a u cjelini svako na svoj
nacin uistinu nisu, ve¢ samo bivaju, i to samo u uzajamnom odnosu i iz tog odno-
sa, tj. sklopa, tj. zgode, i to svaki put u jednokratnoj povijesno-epohalnoj konste-
laciji, jest’ nista, kojim je svako od toga na svoj nacin prozeto i koje tvori iskon i
bezdano srediste samog sklopa kao takvog. Premda se to ‘nista’ ¢ovjeku u pravi-
lu pri¢inja tek praznim i niStavim, moze on - Zivi li sebe kao odnosiznalidaje
ion sam jedan od momenata cjelovitoga povijesnog sklopa — upravo u tom » ni-
$ta« iskusiti najdublju, sveomogucujucu moc.

Unutar svijeta postojecih bi¢a ono nista ocituje se tek dubljem i pomnijem po-
gledu, i to »u Cesto jedva vidljivom tragu«, na primjer » kao granica, kao otpor,
kao kontura lika, kao sjena, kao prizvuk i podtekst«S5, $to sve naSem uobicaje-
nom pogledu svagda uzmice pred prividom punine i snage prisutnog bi¢a. No ko-
rak dalje u misljenju o¢itovat ¢e ono nista Stovise i kao granicu cjelokupnog bica
kao takvog, kao onu medu preko koje i izvan koje naprosto vise ne moze biti ni-
¢ega. U oba ta slu¢aja ono nista iskusava se samo nije¢no, kao puka lisenost, ne-
dostajanje bica i necega, te utoliko kao » nistavno nista«®. Tek se dubljem uvidu
onog misljenja koje zna ¢uti i slijediti »bezglasni nagovor ‘ni¢ega’ u zbivanju«”
to ‘nista’ vise ne pokazuje samo kao neprekoracivi obod obuhvatnoga kruga svi-
jeta, nego izvornije kao simo njegovo srediste: »Van ‘kruga’ ovog svijeta...] lezi
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