PERIPATETICKE RASPRAVE, sv. Il1. knj. 4.

dijeljenju istu korisnost kao i Platon, u toj zadnjoj knjizi, u 14.
poglavlju: »Ako netko raspravlja o nekoj cjelini, treba podijeliti
rod na ono prvo nedjeljivo s obzirom na vrstu, kao npr. broj, na
broj tri i na broj dva i tako pokusati dobiti njihove definicije.« I
zatim: [321] »Nakon toga, onaj koji uzme neki rod, kao npr. nesto
od kvantiteta ili kvaliteta - treba motriti vlastite trpnje na teme-
lju zajednickih prvih osobina.« Dakle, to¢no prema Platonovoj
uputi i praksi, uci da on pokusa uzeti, a to je na gornjem mjestu
prigovarao, jer toboze uzima. Na pocetku poglavlja poucava da
ne treba traziti definiciju drukcije nego onim uzimanjem, Arjet:
»Takovo treba uzimati sve do trenutka dok sve nije uzeto.«

A u poglavlju 16. nalaze: »Da bismo pak rijesili probleme,
treba odabrati ras¢lambe i dijeljenja, a treba ih odabrati tako
da se pretpostavi zajednicki rod svih stvari.« Ne samo da iz-
daje iste naloge, nego se sluzi takoder istim rije¢ima: Anmtéov,
AnNPOévtwy, treba uzeti, kad je to uzeto; dapace, ubrzo sam do-
daje da se dijeljenjem postize spoznaja uzroka: »Jasno je da ¢emo
tada moci reci zbog cega ono sto slijedi pripada onome $to je pod
zajednic¢kim <pojmom>.«

Medutim, uzrok povezati s u¢inkom - to je ve¢ znanost. Ima-
mo, dakle, znanost, po Aristotelovom misljenju, na temelju dije-
ljenja, a suprotno njegovom prijasnjem misljenju kojim je dijelje-
nje odbacio kao nesilogisticko, kao ono koje pretpostavlja ono sto
treba dokazati, koje uzima, a ne dokazuje. Sada pak, v1to avTng
™S aAnOeiag kai ToL TEAYHATOg &yduevos! »prisiljen samom
istinom i samom stvari«, kao $to je on rekao o nekim starima,
priznaje, ne drukcije nego Platon, da dijeljenje uspostavlja de-

14 To nije odredeni Aristotelov tekst, nego parafraza vise tekstova,
usp. ARIST. MM 2.6.8.7
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