PERIPATETICKE RASPRAVE, sv. I1. knj. 4.

ske tradicije): »za vjeZbanje, za razgovor, za filozofske znanosti.«
To troje tumaceci kaze: »Ako imamo metodu, lakSe ¢emo moci
obrazlagati o svakom predlozenom predmetu; za razgovor pak,
jer kad nabrojimo mnijenja mnogih, ne ¢emo razgovarati s nji-
ma na temelju tudih misljenja, nego na temelju vlastitih ucenja,
raspravljajuci o onome Sto ¢e nam se ¢initi da ne kazu dobro; a
za filozofske znanosti, buduci da smo sposobni dvojiti o jednom
i drugom, lakse ¢emo u svakom pojedinom spoznati i istinito i
neistinito.«

Te je dvije posljednje primjene Aristotel unio u sve svoje knji-
ge: o filozofiji, mudrosti, fizici, politici; u svima, naime, nabraja
- no proizvoljno - mnijenja drugih pa ih petaBiBacey izvrée, te
o svemu prvo dvoji, a onda donosi ono $to se njemu ¢ini. Prvu
je primjenu podrazumijevao kad na pocetku knjige pise: »Naci
metodu kojom bismo mogli tvoriti silogizme o svakom pred-
loZenom problemu, od onih utemeljenih na mnijenju, sami se
suzdrzavajuci od iskaza da ne kaZzemo nista protuslovno.« Tu
metodu po kojoj oni to kane raspravljati na osnovi veé prihvace-
nih mnijenja (jer ono ¢évdOEwv treba upravo tako shvatiti, a ne na
osnovi vjerojatnih postavki, kako to ¢ini vec¢ina), mogu raspravljati
tako da ili protivnika nadvladaju, ili da bar ne budu nadvladani,
i da ne budu prisiljeni reci nesto suprotno onomu postavljenom
- primjenjivali su redovnici ve¢ prije 400 godina. Jo$ i sada ona
kod njih vlada, pa i u talijanskim $kolama, no ni na kakvu ko-
rist za filozofske znanosti. Oni toga nisu svjesni i misle da su po
onome najve¢ma filozofi, po ¢emu su najmanje filozofi, jer je Ari-
stotel (ili Eudem, njegov slusac) od tog obicaja na trecem mjestu
razlikovao filozofski obicaj.
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