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DISCUSSIONUM PERIPATETICARUM T 111, L. I

coelo capite 3:22 Anaxagoras abusus est nomine hoc non bene, nomi-
nat enim aetherem pro igne. Attamen, quod hic vituperat, 1. Meteo-
ro capite 3. laudat:® Is enim qui appellatur aether, antiqguam accepit
appellationem, quam Anaxagoras sane igni idem putasse mihi videtur
[304] significare, supera enim plena ignis esse ipseque eam, quae ibi
est potentiam, aetherem vocare putavit. Hoc quidem recte decernens't,
hic ergo laudat quod ibi vituperaverat. Sed cum hic dicatur eum
ignem et aetherem idem putasse, cur ibi dicit abusum eo nomine
aethera pro igne sumens? Haec sane testantur quoque non fuisse
haec ab Aristotele recognita. Cum ipsemet 1. De elementis capite
3. scripserit:?* Ignem et aethera appellat idem. Quia idem esse pu-
tavit, ut Plutarchus 1. libro capite 13. Placitorum est attestatus:?®
Circumfusum aethera igneum esse secundum essentiam.

Sed 1. Physico capite 4. maioribus in rebus eum exagitat,
quod scilicet dixerit omnia in omnibus esse. At quis putet dixisse
eum carnem esse in lapide aut elephantum in formica? Sed Ari-
stotelica sententia nonne idem concludetur? Materia eius prima
nonne omnia est potentia? Eaque potentia omnes formae eruun-
tur? Eadem potentia ad omnia est in parte materiae, quae in tota
materia, ex tota materiae potentia omnes formae extrahuntur,
omnes etiam extrahentur ex potentia materiae partis. Ita ex mei
corporis materia et elephas et formica et ignis et glacies et omnes
denique etiam contrarissimae formae eruentur. Quo nihil ridicu-
losius videri potest.

2 Avatayopag d¢ kataxontat [katakéxontat] @ Ovopatt ToVTw
oL KaAwg, ovoualet yap alféoa avti muog. [ARIST. Cael. 270b.24 — 25]

8§ yag Agyopevog aibno madaway eiAnde v oo yopiav, v
Ava&oaydoag HEv t@ TueL TAvToV 1yroacOal pHot dokel ONUALVELY: TA TE
YOO Avw TAT)ON TTVEOG Elval, KAKEIVOG TNV €KeL dUVAaHLY albéoa KaAelv
EvouLoev, ToUTo pév 000ws voutoag: [ARIST. Mete. 339b.21 - 25]

2 10 ya Mo kai TOvV alféga pooaryopevet to avto. [ARIST. Cael.
302b.4 - 5]

5 1ov megikeipevov alféga uEVov pev elvat kata v ovoiav [PS.
PLU. Plac. 888. D.8 - 9]

Vit Od Hoc do decernens je citat.
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