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ju stanje, mijenjaju takoder i razboritost. Ljudima se u odnosu
na sadasnju povecava spoznaja. I drugdje o tome govori. Koliko
postaju drugaciji, toliko im shvacanje uvijek drugo ¢ini prisut-
nim.«®> Ovo zakonito tumacenje istog Aristotela pokazuje da je
ono prethodno nezakonito i to isto jo$ vise pokazuju ove druge
Empedoklove pjesme koje je Sekst Empirik naveo: »Tako to nije
ni vidljivo ljudima, niti to mogu ¢uti, niti umom dohvatiti.« Tu se
jasno razlikuje osjetilna spoznaja od uma.

Nije pravilnija od toga niti ona druga izvrnuta optuzba
iz osmog poglavlja 1. knjige O nastajanju: »Uistinu, kao Sto
Empedoklo i neki drugi kazu, trpnja se odvija kroz pore, tako
da cijelo mijenjanje i cjelokupna trpnja nastaje na taj nacin,
razlaganjem i propadanjem koje je nastalo zbog praznog
prostora.« Nije naime smisleno da Empedoklo, koji uopce porice
prazni prostor (po svjedocanstvu istog Aristotela na osnovi
njegove <Empedoklove> pjesme: o0déV Ti TOU TAVTOG KEVOV
méAel® - ne postoji nista prazno), tvrdi da mijenjanje nastaje
po praznom prostoru. Tako i ovo zabadanje, ¢ini se, nista ne
vrijedi.

Neistinito je i ono drugo <zabadanje> iz cetvrtog poglavlja
1. knjige O osjetilu: »Nuzno je uistinu da (ili) u sebi imaju vodu
neosjetilni rodovi tekuéina, kako kaze Empedoklo.« I uskoro o
djelathnom uzroku: »Kao kad bi tko rekao: toplo i sunce; to je, kao
Sto doista Empedoklo kaze, odviSe ocita neistina.« Da nijedno
od toga nije Empedoklo rekao, autori su Aetije i Plutarh. Onaj
u filozofskoj povijesti ovako ocjenjuje Empedoklovo misljenje o

5 Petri¢ krivo Cita petédnv umjesto petépuv i krivo prevodi: aliis
dixi.

¢ Usp. EMP. Fragmenta 13.3 i ARIST. Xen. 976b.26 — grcki citat Petri¢
nije preveo
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