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proizlazi iz njegovih pjesama, onih nekih koje su nam preostale.
Kaze, naime:

[300] » ... ovdje je plamen eterski ognja

blag i veoma lagan, odasvud istovjetan sebi,

no neistovjetan drugom, a ono je opet za sebe,
suprotna (mrkla) no¢ ... «. I kasnije: °
»Ali, kad sada se sve ve¢ naziva svjetlom i nocu.«

I:

»Ujedno puno je svjetla sve i nevidljive noci.«*¢

Isto sveukupno, dakle, elementi i nebo puni su svjetla i tame,
a ne zemlje i vatre, koje se ne uspinju na nebo, najveci dio svijeta.
Naime, da je i imenovao vatru, kakvu je vatru podrazumijevao,
izrazio je onom rijecju eterska, ona je, naime, svjetlo zvijezda. Ne-
istinito mu je, dakle, Aristotel podmetnuo toplinu i hladnoc¢u,
zemlju i vatru. Takoder je daleko od istine tvrdio da su Parme-
nid i Melis poricali nastajanje stvari. Sam taj isti Aristotel u ce-
tvrtom poglavlju prve knjige Mudrosti potvrduje suprotno: »Kao
i Parmenid, on, naime, uvodi nastajanje sveukupnosti«. Ako je
postavio nastajanje sveukupnosti, s kojim ga se pravom moze
optuziti da je dokinuo nastajanje stvari? Je li drugo od optuzbe u
prvom poglavlju Fizike? Da je svojstvo Parmenidova i Melisova
nacina misljenja da su &ovAAGylotol¥, da ne zakljucuju silogi-
sticki. Uistinu, da su preostali svi njihovi spisi, to bismo tako-
der mogli temeljito istraZiti; no dvoje neka nam bude dovoljno
da ovu primjedbu uc¢inimo umjerenom. Jedno sto kaze Filopon,

4 Petricev tekst jako se razlikuje od Dielsa.

45 Usp. PARM. Fragmenta [TEPI ®YLEQY. 9.4 avtaQ émeldn) navia
daog kat VOE ovopaotat.

46 Usp. PARM. Fragmenta ITEPI ®YLEQY 9.6; tav mA£0v ¢0Tiv OpOD
ddeog kat VUKTOS apavTov.

47 Usp. ARIST. Ph. 185a.8 — 10: d1teQ apddtegot pév Exovatv ot Adyot,
kat 0 MeAlooov kai 0 ITagupevidov: kat yag Pevdn Aappdvovot kai
&oVAAGYLOTOL ElOLV
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