od kojega bi prema nacelima komunizma svakome
pripao njegov dio. Sve to nas ovdje ne zanima iz-
ravno, ve¢ nam dostaje upozoriti na to, da gospodarski
odnosaj rada i zasluZzbe ima svoju odluénu vaZnost za
¢udoredni Zivot, kojega posljednji cilj jest biti €o-
vjekom i Zivjeti ljudiski. Hoce li se do toga
doci ograniCenjem t. zv. viSka vrijednosti (Mehrwert)
putem progresivnoga poreza, poreza na baStine, pri-
bavljanjem drZzavnoga posjeda, kojim se omoguéuje i
drZzavi aktivno utjecati na gospodarski te€aj i aktivno
raditi na polju socijalno-biologijske reforme — ili
¢e se to posti¢i potpunom promjenom napose zemljis-
noga posjeda, podrzavljenjem produktivnih sredstava,
sve to takodjer nije neposredno vazno za nas ovdjer
— uz jedan dakako uvjet. Ako se naime svim
tim reformama ne dokida svako privatno vlas-
nisStvo. Vaznost privatnoga vlastnistva za cudo-
redni zivot istaknuli su mnogi mislioci Cas viSe Cas-
manje, najodlucnije, rekao bih, Fichte, koji drZi,
da je nerazdruzivo vezana s njim svaka, pai gr a-
djanska sloboda. Od opravdanih razloga, koji
govore za pridrZzanje njegovo spomenuti nam je samo
dva tri. TeSko ¢ée biti porecCj, da Isvaki ima pravo
na plod svoga rada, a ni vlasniStvo nije, kako Proud-
hon kaZe, kradja, (la propriete e’est le vol) i ako
mnogi dolaze do nj, kao da su ga ukrali. Gdje je ono
plod rada, tamo se ne da otudjiti, jer je u njem sa-
drzan jedan Zivot, sve njegove muke i borbe, napre-
zanja i pregaranja. Jednako se ne da poreci, da vlas-
nistvo utjeCe na ¢udoredno djelovanje s jedne strane,
Sto podaje Covjeku izvanjsku samostalnost i neovisnost,
s druge strane $to ga potiCe na uzdrZanje njegovo.



