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Mišljenja o životu i svietu, koja su sadržana, 
u hrvatskim pučkim • umotvorinama (poslovica­
ma, pjesmama, pripovieđkama i t. d.) i koja pro­
izlaze iz vjerovanja, životnih navika i običaja 
puka, nisu nikada dosad u našoj filozofijskoj 
književnosti sustavno i u cjelini iztražena ni 
prikazana. Isto tako nije cjelovito s filozofijske 
i psihologijske strane iztražena jezična građa 
hrvatskih narodnih govora (posebno govora, koji 
je  uzet kao temelj književnom jeziku —  štokav- 
štine), koja građa i po semantičkim odnosima 
rječničkoga blaga i po ustrojnim zakonitostima 
rečenice nesumnjivo u sebi krije osebujne crte 
hrvatskoga duhovnoga bića, odnosno prirodne 
predpostavke hrvatske narodne filozofije. Dosad 
objelodanjeni radovi, kojima je namjera prika­
zati odraze i utjelovljenja narodnoga duha u je­
ziku, pučkim umotvorinama, običajima i t. d., 
ponajviše polaze s jezikoslovnog, etnoložkog ili 
književno-estetskog stajal'šta (Weber, Kurelac, 
Stojanov'ć, Jurković, Korajac, Marković, A. Ra­
dić, Nodilo, Banović i dr.). Markovićeva raz- 
prava »E tičk i sadržaj naših narodnih poslovica« 
(Had 96.) obuhvaća ograničen dio narodnih 
umotvorina (poslovice prema trima zbirkama) 
promatra ih pod užim aspektom (etičkim ) 
uglavnom nastoji pronaći suglasnost pučkih po 
slovica s glavnim etičkim nazorima evropski 
filozofije, navlastito s Herbartovim praktičnirr 
idejama. Pomanjkanje izrazito filozofijskih ra 
dova o temeljnim nastrojenjima i oblikovnin 
težnjama narodnog duha, kako se ođrazuju i 
objektivnim tvorbama pučke kulture, treba ža 
liti to više, što mnoge zbirke, a osobito Akade 
mijin »Zbornik za život i običaje«, koji izlaz 
od god. 1896. i »Rječnik hrvatskoga jezika« 
koji izlazi od god. 1880., daju obilnu građu z; 
takve radove.

Početci znanstvenoga uobće pa tako i znan 
stveno-filozofijskoga zanimanja kod Hrvat; 
nisu samonikli. Razlozi su tome dielom u sa­
mom narodnom značaju, a dielom u poviestnoj 
sudbini Hrvatske. Zauzevši razmjerno kasno (u
V I. i V II. stoljeću) svoje sadanje obitavalište. 
Hrvati dolaze kao priprost etnički elemenat (S 
pretežno poljodjelskim navikama, a vođen od 
ratničko-osvajalačkih skupina slabo poznata 
pođrietla) u dodir sa starosjedilačkim kultura­
ma Zapada i  Iztoka. Premda su ratničko-osva- 
jalačke skupine prilično brzo uzpostavile držav- 
no-vojničku organizaciju, pradjedovska priljub- 
ljenost zemlji, živa u najširim slojevima naroda, 
očituje se u pomanjkanju želje za izgrađivanjem 
gradova, dosljedno i u pomanjkanju potrebe za 
razvijanjem kulture gradskoga tipa. U  koliko 
se preuzimaju već postojeće gradske naseobine, 
u njima dolazi (osobito na obali) do osebujnog 
sljubljivanja sa starosjedilačkim življem. Na­
porni proces toga sljubljivanja traje stoljećima, 
te se živo odrazuje i u sudbini hrvatskoga dr­
žavnoga života i u prvoj hrvatskoj pismenosti.

A li uz spomenutu crtu narodnoga značaja za- 
cielo je težka politička sudbina naroda glavni 
razlog, zašto se znanstveni oblici kulturnoga ži­
vota razv jaju prilično kasno i nesamostalno. 
Otimanje za obalu Venecije s jedne, a Bizanta 
s druge strane, nadiranja Mađara prema moru, 
provale tatarske i turske, neprestano trganje, 
komadanje i svojatanje hrvatskih pokrajina čine 
Hrvatsku vjekovnim političkim, vjersk m i kul­
turnim bojištem. Razdoblja mira, u koj'ma je 
moguće sređeno i samosvojno kulturno stvara­
nje, zapravo su samo iznimke u životu H rvat­
ske.

U  doba, kada Hrvati dolaze u dodir s kultur­
nim i civilizacijskim oblicima života svojih su­
sjeda, evropski je zapad u duhovnom pogledu 
ujedinjen kršćanskom misli i rimskom crkvenom 
organizacijom. Sva kulturna djelatnost prožeta 
je do u srž religijskim načelima i odvija se go­
tovo izključivo u krugu crkvenih ustanova. Ra­
cionalizirana nauka o objavi, teologija, ne sma­
tra se samo vrhovnim i najvrednijim umnim 
zanimanjem, nego je ona ujedno i stjecište go­
tovo svih misaon h nastojanja. U  stvari je ta 

ologija dobrim dielom neposredan nastavak 
lozofijskih nastojanja antike (osobito peripa- 
tičkih, platonsk h i novoplatonskih), svraćenih 
i  kršćanske vjerske zasade i norme kao naj- 
-edniji sadržaj i zadatak duhovnoga života. Za- 
dničtvo teologije i filozofije takvo je, da se za­
bavo o dvama različ tim područjima težko može 
svoriti; »lumen naturale« i »lumen supematu- 
ile«, razum i objava, složno i sukladno obasja- 
iju jedan jedinstveni duhovni sviet. Jedinstvu 
iga svieta mnogo pridonosi i upotreba iedin- 
venoga (latinskoga) jezika u službi Božjoj, u 
istavi i u svim područjima pismenosti.

Evropski zapad, kojemu se Hrvatska brzo 
iklonila prihvativši uz kršćansku vjeru zapad­

no (katoličko) crkveno poglavarstvo, neumoljivo 
nameće svoju obću kulturnu orientac'ju Hrva­
tima. Kao i u ostalim krajevima Evrope, tako 
su i u Hrvatskoj crkveni staleži, osobito redovi, 
gotovo jedini predstavnici obrazovanosti i pro- 
sviećena rada. Samostani različitih redova sa 
svojim školama, razsijani po hrvatskim kraje­
vima (benediktinski, augustinianski, franjevač­
ki, dominikanski, pavlinski i kasnije isuso­
vački), zacielo su prva ognjišta, a stoljećima i 
jedina utočišta svakog znanstvenog pa tako i 
filozofijskog zanimanja kod Hrvata.

Kako crkvena organizacija spaja kroz čitav 
srednji viek sve zapadnoevropske narode u jednu 
jedinu duhovnu zajedn cu, koje ne kidaju ni. dr­
žavne ni narodne granice, ne mcže se u srednjem 
vieku zapravo ni govoriti o filozofiji pojed n h 
naroda. Ista pitanja, rješavana pr bližno istim 
metodama i razpravljana na latnskom jeziku, 
tvore jedno jedinstveno carstvo crkvene filozo­
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fije. O sudjelovanju pojedinaca Hrvata kao stva­
ralaca u zajedničkom teologijsko-filozofijskom 
radu evropskoga Zapada nemamo podataka sve 
do 15. stoljeća, premda je vrlo vjerojatno, da su 
tokom srednjega vieka pod polat njenim imeni- 
ma i Hrvati, osobito pripadnici crkvenih staleža, 
pridonosili plodove svoga umovanja duhovnoj 
riznici zapadnoevropske kršćanske zajednice.

Na prielazu u novi viek, u drugoj polovici 
15. stoljeća, javljaju se prve viesti o Hrvatima 
iztaknutim radnic ma na polju teologije i filozo­
fije. To je doba humanizma, i jedan dio prvih 
filozofa Hrvata pokazuje u svom radu izričite 
značajke humanist čkoga nastrojenja: nemirnu 
i smjelu težnju, da se u novim pr likama uzkrs- 
nuli i poviestnim pritiskom preobraženi duh kla­
sične star ne saživi s ustaljen m ćudorednim na­
čelima kršćanstva i nepovredivim zasadama cr­
kvene nauke. Drugi dio Hrvata mislilaca pri- 
ključ o se konzervativnoj struji skolast ke. Sko­
lastika je u to vrieme već preživjela svoje zlat­
no doba i razvija se u dva uzporedna pravca, 
podieljena drevnim oprekama franjevačke i do­
minikanske škole —  skot zma i tomizma. Prvi. 
filozofijski rad Hrvata i jedne i druge skupine 
odvija se ponajviše u uzkoj vezi s filozofijsk m 
životom Italije, te mnogi Hrvati pišu nekoja 
svoja djela talijanskim jezikom. Taj je priklon 
tuđinskoj kulturnoj sferi prilično razumljiv: 
premda su Hrvati u doba humanizma iznieli ne­
koliko izvornih i značajnih filozofijskih poku­
šaja, političke prilike u domovini nisu n.kako 
takve, da bi se na samom hrvatskom tlu mogla 
održati kakva znatnija filozofijska predaja i 
stvor ti filozofska škola. Jedini dio Hrvatske, 
na kojemu je filozofijski rad mogao uhvat ti 
čvršći korien, jest slobodna državica Dubrovnik; 
najveći dio Hrvata znanstvenih radnika i misi - 
laća ili je rodom iz Dubrovnika ili se sklanja u 
Dubrovnik, da bi se mogao u miru predati znan­
stvenom radu.

Po čitavom svietu, a osobito u humanist č- 
kim krugov ma Italije, stekao je slavno ime fra­
njevac J u r a j  D r a g i š i ć  (Georgius Benignus 
de Salviat's, f  1520.), rodom iz Srebrenice u Bo­
sni, odgojitelj na kneževskim dvorovima Urb na 
i Firence, prijatelj Lorenza Magnifica, član pla­
tonske akademije Gemišta Plethona, profesor 
f  lozofije na sveuč lištu u Pisi, nazaretski nad­
biskup 1 najbolji poznavalac iztočnh jezika u 
Evropi svoga vremena. Dragišić se posebno ba­
vio pitanjima logike (Logica nova secundum 
mentem Scoti et b. Tomae Aquinatis, aliorutn- 
que, 1480., Volumen de d alectica nova, 1489., 
A rt s dialecticae praecepta vetera ac nova, 
1520.). Poput mnogih igtaknutih filozofa svoga 
vremena i Dragišić je komentirao 4 knjige sen- 
tencija Petra Lombarda, a svoju razpravu o 
naravi anđela napisao je u zanimlj vom obliku 
razgovora s dubrovačkim plemićima. Razprav- 
Ijajući o filozofijskim  1 teologijskim p tanjima 
D ragišć nastoji izmiriti i s novim vlastitim kri­
tičkim pogledima uskladiti suprotna stajališta 
skotist čke i tomističke škole. Za vrieme svoga 
boravka u Dubrovniku (1497.— 1500.) mnogo je

pridonio podizanju filozofijskoga interesa u gra­
du, koji je već tada bio najsnažnije žarište čita­
voga hrvatskoga kulturnoga ž vota.

Suvremenik je D ragšićev franjevac B e n k o  
B e n k o v i ć  rouom iz Zadra ( t  1525.), glaso­
vit profesor filozofije na Sorboni u Parizu, oštar 
protivnik tomizma, nazvan »monarcha sc entia- 
rum«. Među mnogobrojnm djelima, koja je na­
pisao, iztiću se tumači Duns Scotovih komentara 
Aristotelovim logičk m djelima. Dominikanac 
Dubrovčanin G r g u r  ( N a t a l i u s )  B u d i s a -  
l j i ć  ( f  1550.) svestran je učenjak, teolog, lieč- 
nik, govornik ^ astronom. Odrješit je tomist i 
aristotelovac te komentira velik broj Aristotelo­
vih djela i polemizira s novoplatonovcem Kor- 
nel jem Agripom von Nettesheim (Commentarii 
ph’losophici itemque astrologici contra haereti­
cos). Drugi Domnikanac Dubrovčanin A u g u ­
s t  i n ( S t j e p a n )  N a l j e š k o v i ć  ( t  1527.), 
nastavn'k u Bologni i Mletc ma, a zatim biskup 
makarsko-trebinjski, koji se osobito iztakao kao 
branitelj papinskog ugleda i vlasti protiv pobu­
njen h kardinala, komentirao je prvu knjigu sen- 
tenc ja  P. Lombarda i prvi dio Summae theolo­
gicae sv. Tome Akvinskoga ( 1509.). Komentar 
Lombardovim sentencijama izdao je (1549.) i 
K l e m e n t  R a n j i n a  ( t  1559.), dominikanac.

U  16. stoljeću iztiču se u filozofiji još tril 
Dubrovčanina, članovi obitelji Gučetića, iz koje 
je potekao čitav n;z slavnih učenjaka. Domini­
kanac A m b r o z i j e  G u č e t i ć ,  nastavn k f i­
lozofije u Dubrovniku i u raznim gradovima Ita ­
lije, nap'sao je među ostalim traktat o logici 
Petra Hispana te značajnu knjigu opazaka o Vi- 
vesovu komentaru Augustinovu djelu »De civi­
tate Dei«. P e t a r  G u č e t i ć  ( t  1564.), također 
domin kanac, proslavio se kao profesor na pariž- 
koj Sorbonni i sveučilištu u Louvainu te je uče­
nom svietu bio poznat pod nadimkom »doctor 
illyricus«. Treći, N i k š a  G u č e t i ć  (1549. do 
1610.), znamenit u političkom životu rodnoga 
grada, kojega nije n kada ostavio, samouk po- 
častni doktor filozofije i teologije, napisao je či­
tav niz filozofijskih djela (Commentaria in ser­
monem Averrois de substantia orbis, 1580., De 
immortalitate intellectus possibilis, 1580. i t. d.). 
Komentirao je četvrtu knjigu Aristotelova djela 
»O  duši« i prvu knjigu Aristotelove retorike, a 
Cv eti je Zuzorićevoj posvet o razprave: »Dialogo 
dell'am ore« (1581.) i »Dialogo della belleza« 
(1581.). Vrlo su vriedne i njegove političko-so- 
cioložke razprave (Lo  stato delle republiche,
1581., Avvertimenti per colorache govemano 
gli stati) te pedagožko djelo »Governo della fa- 
m g lia « (1589.). U  nekojim svojim djelima na- 
ginje N. Gučetić averoističkoj nauci, osobito u 
pitanju o bezsmrtnosti duše.

Uz N. Gučetića estetskim se pitanjima bavio 
i njegov suvremen.k, prijatelj mnogih znameni­
tih Hrvata i Talijana svoga vremena, M - h o  
M o n a 1 d i. U njegovu djelu »Irene«, koje je, 
kao i Gučetićevi dialozi, posvećeno Cvieti Zuzo­
rićevoj, razpravljaju se u 10 razgovora p tanja 
o ljepoti, pjesničtvu i umjetnosti. Izdanju od g. 
1599. dodana je i jedna Monaldijeva metafizička 
razprava.
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Iz  Dubrovnika je rodom i plodan filozofijski 
pisac nepoznata prezimena, J u r a j  (Georgius 
Raguseus t 1622.), nastavnik filozofije u Padovi, 
nazvan »philosophus orator«. On zastupa čisti 
peripatetički smjer u svojim komentarima dje­
lima Aristotela, Rajmunda Lulla i P. Lombarda, 
te se polemički ogledao a Cesarom Cremon nom, 
glavnim predstavnikom padovanske škole, koja 
je naginjala averoizmu. Znamenit matematičar, 
pisac djela »Cogitazioni matemat che«, A n t u n  
M e d o  (Antonius Medus Callosius, rođen oko 
1530.) napisao je također više razprava filozo­
fijskoga sadržaja, među ostalim komentare 12. 
i 7. knjizi Aristotelove Metafizike (1598. i 1599.) 
te primjetbe Porfirijevoj knjizi o kategorijama 
(1600.). Medo je u svoje vrieme jedan od glavnih 
predstavnika obnovljenog peripatetizma, smjera, 
koji nastoji izažeti čistu Aristotelovu nauku oslo­
bodivši je od skolastičkih eklektičkih primjesa.

Svojim životom i radom pripada 16. stoljeću i 
nem rnom svietu humanizma osebujan mislilac 
Crešanin F r a n j o  P e t r i š  (Franciscus Patri­
cius, 1529.— 1597.), nastavnik akademije u Fer­
rari i Rimu. Uz Telezija, Bruna i Campanellu 
Petriš je glavn predstavnik prirodne filozofije u 
Italiji. Nepomirljiv protivnik per patetskoga smje­
ra u skolastici, on nastoji obračunati s njegovim 
uzorom i učiteljem Aristotelom u djelima »D is­
cussiones peripateticae« (1571.) i »Aristoteles 
exotericus« nastojeći dokazati, da se Aristotelova 
nauka ne može složiti s kršćanskom. Napadajući 
A r  stotela on u isti mah brani Platona navodeći 
43 točke, u kojima se Platonove misli podudara­
ju s kršćanskim naučavanjem, i predlaže, da 
se Platonova nauka službeno uvede u crkvene 
škole. U  djelu »Nova de universis philosophia« 
(1581.) Petriš pokušava svestrano izlož.ti vlas­
tite filozofijske misli te razvija osobit sustav 
kršćanskoga emanacionizma novoplatonskoga 
kova, koji je po temeljnom razpoloženju srodan 
stavu B. Telez ja, Petriševa suvremenika (1509. 
— 1588.). U  području prirodnih znanosti Petriš 
je jedan od najjačih zagovornika nove opažajno- 
empir.čke metode, te u raznim djelima i sam 
iznosi mnogobrojna vlastita opažanja o prirod­
nim pojavama (naslutio je na pr. činjenicu dvo- 
spolnosti kod biljaka). U  djelu »Delia historia 
dieci dialoghi« (1560.) razpravlja o metodici pi­
sanja poviesti, dok u obš m oj razpravi u dva 
diela »Delia poetica« svestrano razlaže nauku o 
pjesničtvu i različ ta mišljenja u njoj, kritizira­
jući posebno načela Aristotelove »Poetike«. Spo­
menemo li, da je Petriš pisao s mnogo znanja i 
razumievanja i o ratnoj vještini (L a  milizia ro­
mana, 1587.) i o geometriji (Nuova geometria, 
1587.) i o retorici (Dialoghi sulla retorica), v i­
dimo, da je on izrazit »uomo universale«, najčis- 
tij. predstavnik humanističkog duha među H r­
vatima.

I  ako se nije izričito bavio školskom filozo­
fijom, važan je za poviest filozofijske m sli u 
Hrvatskoj za vrieme humanizma pjesnik i po~ 
vjestničar M a r k o  M a r u l i ć  (1450.— 1524.). 
N jegova po svemu tadašnjem svietu razšlrena 
djela »D e institutione bene vivendi« (1506.) i

»Evangelistarium« odavaju izvrstna poznavaoca 
ljudske duše i analitika duhovnih snaga u ži­
votu suvremene Evrope. Mnoga se filozofijska 
misao zaodjenuta u pjesničko ruho može naći i 
kod ostal h hrvatskih pisaca-književnika u doba 
prvih dvaju vjekova hrvatske knjige (Lučića, 
Hektorovića, Zoranića i t. d., a osobito Vetra- 
nića i Gundulića).

Sedamnaesto stoljeće, oskudnije značajnim 
djelima umjetne književnosti, i filozofijskim  je 
stvaralačkim nastojanjima siromašnije nego 
prošlo. To je doba, kada se human stičko vrenje 
nakon snažnog zahvata protureformacije stalo- 
žilo. Osnivaju se mnoge crkvene škole, u kojima 
se predaje filozofija  (isusovačka akademija u 
Zagrebu 1607., ljubljanska franjevačka filozofija
1621., dominikanski lirski zavod u Sant’ Angelu
1621., hrvatski bečki kolegij 1624., pavlinska f i­
lozofija, potonja akademija u Lepoglavi 1656. 
i t. d.), ali strogo čuvanje ortodoksnosti čvrsto 
steže filozofijski rad u okvire «philosophiae pe­
rennis« ne dopuštajući jači zamah slobodnom 
stvaralačtvu. Najveći dio filozofijskih radova, 
ponajviše djela nastavnika na različitim škola­
ma, ostaje u rukopisu te leži još i danas nepro- 
učen u pismohranama različit h, osobito samo­
stanskih knjižnica. Među Dubrovčanima 17. sto­
ljeća iztiče se svestran učenjak S t j e p a n  G r a ­
d i ć  (1613.— 1683.), savjetnik pape Aleksandra
V II. i nadstojnik vat kanske knjižnice. Uz mno­
ga djela, koja je objelodanio iz područja mate­
matike i fiz  ke, Gradić je u peripatetskom duhu 
izložio i filozofiju (Peripateticae philosophiae 
pronuntiata). O logici i moralnoj filozofiji pisao 
je dominikanac V i c k o  K o m n e n o v i ć ,  (A p ­
pendix in universam logicam, Commentaria su­
per universam philosophiam moralem), a psiho­
logiju izlaže bosansk. franjevac I v a n  B o r e a  
(De potentiis animae). Nastavnik isusovačke a- 
kademije F r a n j o  J a m b r e k o v i ć  (1631.—  

1703.) izdao je cjelovit prikaz skolastičke filo­
zofije (Philosophia peripatetica, 1669.).

Osamnaesto stoljeće, viek racionalizma i 
prosvjetiteljstva, obasjava kod Hrvata svojim 
imenom jedan od najvećih mislilaca i učenjaka 
Evrope, Dubrovčanin isusovac R u đ e r  J o s i p  
E o š k o v i ć  (1711— 1787.), profesor matemati­
ke, fiZike i astronom je u Rimu i Parizu, osni­
vač astronomskog observatorija u Milanu, jedan 
cd najpoznatijih ljudi svoga vremena. Glavno 
polje Boškovićeva zanimanja jesu prirodne zna­
nosti i matematika, pa i kao filozof on se po­
najviše bavi pitanjima iz filozofije prirode, pita­
njima o građi materije, o gibanju, prostoru i 
vremenu. Polazeći od posebne atomističke teori­
je, koja zamišlja tvar građenu diskontinuirano 
od neprotežnih središta sila (mater.alnih točaka) 
Bošković je u nizu djela izgradio čitav sustav 
nauke o fizikalnoj prirodi tumačeći jed nstveno 
i suvislo sve njezine fenomene (gravitaciju, ko­
heziju, elasticitet i t. d.) kao odraze jednog vr­
hovnog zakona o izmjeni odbojne i privlačive si.- 
le prema razlici razmaka među atomima. U  spo­
znajnoj je teoriji kritički realist, pristaša nazora 
o subjektivnosti t. zv. sekundarnih kvaliteta.
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Osjetni kvaliteti pripadaju samo svietu duhov­
nih jedinca, dok im u fizikalnoj prirodi odgo­
varaju samo kvantitat'vni —  prostorni odnosi 
nastali gibanjem u svietu materialnih jedinca. 
U  psihologiji i teodiceji približavao se Bošković 
uglavnom skolastičkim pogledima čuvajući uviek 
ortodoksni stav prema temeljnim naukama v je­
re. U  svim Svojim radovima Bošković se kritički 
osvrće na različite filozofijske poglede iiovijih 
rrvslilaca (Descartesa, Lockea, Leibnza  i t. d.), 
tako da je njegov stav kritički omjeren o sva 
nastojanja filozofije njegova doba. Bošković je 
od starijih predstavnika f  lozof'je kod Hrvata 
jedini, kojemu su djela svestrano proučena i o 
kojemu postoji i u našoj i u stranoj književnosti 
veći broj obš'm 'jih studija.

Suvremenik i prijatelj Boškovićev Dubrovča­
nin B e n e d i k t  S t o j k o v i ć  (Stay, 1714.—  
1801.), slavan pjesnik-latinist, prikazao je u dva 
st hov'ma pisana djela misli dvaju novijih pred­
stavnika filozofije i znanosti, Descartesa (u 6 
pjevanja, 1744.) i Newtona (u 10 pjevanja, 1755. 
— 1792.). Drugo je djelo popratio bilježkama i 
posebnim filozofijskim  razpravicama R. Bošković.

Daleko od racionalističkih struja, vjeran filo­
zofijskoj predaji svoga reda, radi pjesnik »Raz­
govora ugodnoga« franjevac A n d r i j a  K a č i ć  
M i o š i ć  (1696— 1760.), dugogodišnji nastavnik 
na franjevačkom uč lištu u Zaostrogu i š'beniku. 
Kačić je obradio čitavu filo zo f ju strogo u duhu 
Duns Scotovu, ali je objelodanio samo prvi sve­
zak, koji sadržava logiku (Elementa peripathe- 
tica juxta mentem subtil ssimi doctoris J. D. 
Scoti, 1752.). Ostali dielovi Kačićeva djela ostali 
su u rukopisima, kojima se zametnuo trag.

U  stranom svietu iztakao se svestranošću 
učenjačkoga rada još jedan franjevac iz Kačiće- 
ve redodržave, A n d r i j a  D o r o t i ć  (1761.—  
1837.), nastavnik filozofije u Rimu, provincial 
i glasovit pobornik združenja dalmatinske H r­
vatske s banskom Hrvatskom. Baveći se uzput 
matematikom, prirodnim znanostima i pravom, 
napisao je čitav niz filozofijskih djela, među 
ostalim filozofijsku antropologiju i poviest filo­
zofije (Philosophicum specimen de homine, 1795., 
Historiae philosophicae enarratio). Po  knjižni­
cama franjevačkih samostana čuvaju se mnogo­
brojni rukopisi naših franjevaca, marljivih rad­
nika na polju filozofije u 18. stoljeću (B. Riba- 
rovića, P. Bujasa, M. Dragičevića, F. Lastrića 
i mnogih drugih).

Od pobornika racionalističko-prosvjetiteljskih 
ideja, koje su (ponajviše preko Njemačke i Ita ­
lije ) prodirale i u Hrvatsku, nemamo fizofij- 
skih djela u užem smislu rieči. U  književnom ru­
hu šire te ideje na sjeveru domovine pisac »Sa­
tira « M a t i j a  A n t u n  R e l j k o v i ć  (1754.—- 
1801.) i A d a m  T a d i j a  B l a g o j e v i ć  (u 
drugoj polovici 18. stoljeća). Na hrvatskom jugu 
pristaša je borbenog protucrkvenog rac onal;z- 
ma mladi S njanin I v a n L o v r i ć  (1754.— 1777.), 
koji u svojim »Prim jetbam a« na Fortisov puto­
pis po Dalmaciji (tiskan m 1776.) zastupa misli 
Hobbesa, Lockea, Humea i francuzk.h enciklope­

dista napadajući oštro crkvu i svećenike (među 
ostalima Kačića i njegova »E lem enta«), Duhom 
slobodoumnog i razpuštenog enciklopedizma pod- 
puno je prožet čuveni svjetski pustolov, pol tički 
varalica, prijatelj Rousseaua i slavitelj Fridriha 
Velikoga S t j e p a n  Z a n o v i ć  iz Budve (1752. 
— 1786.). Od Zanovićevih knjiga, koje izlažu u 
različitom obliku (predgovora, pisama, aforiza- 
ma i t. d.) suvremene filozofijske poglede, važ­
nije su »Opere diverse« (1773.), »Lettere turche« 
(1776.), »L a  poesie et la philosophie d’ un Ture« 
(1779.) i »Pensćes« (1784.).

Za Vrieme prielaza iz 18. u 19. stoljeće i u 
prvim desetljećima 19. stoljeća vlada u filozo­
fijskom životu Hrvatske gotovo podpuno mrtvilo, 
zaključni stad j opadanja, koje je počelo već u 
17. stoljeću. Uglavnom životari samo skolastič- 
ka filozo f'ja  njegovana školskim načinom u sa­
mostanskim i drugim crkvenim učil štima. Iz  tog 
mrtvila počinje se pridizati hrvatska f  lozofija 
istom u drugoj polovici 19. stoljeća, kada se u 
okviru obćeg narodnog preporoda polagano jav­
lja  i filozofijska knjiga p'sana,, narodnim jezi­
kom. Pokraj filozofije, koja se razvija u krilu 
crkve i u duhu katol čke filozofijske predaje, 
počinje se razvijati i svjetovna (doktrinalno ne­
zavisna) filozofija.

Na odkriću narodne samosvojnosti probuđena 
težnja za kulturnim utjelovljenjem narodnoga 
duhovnoga bivstva, koja prož'ma hrvatski pre­
porod, očituje se u početku poglavito u književ- 
n'm, umjetničkim, političkim i družtveno-orga- 
nizacijskim oblicima. Romantički zanos za na­
rodnu prošlost i nepatvoren izraz narodne duše u 
životu prostoga puka upućuje znanstveno zani­
manje u prvom redu prema poviesti, folkloru i 
jezikoslovlju. Filozofijski interes, u koliko ga 
ima, uglavnom obuhvaća područje estetike i pe­
dagogije. Tako O g n j e s l a v  U t j e š e n o v i ć  
dodaje svojoj »V ili ostrožinskoj« (1845.) kraću 
razpravu o obćoj teoriji umjetnosti. Godine 1852. 
izdaje E m a n u e l  S l a d o v i ć  knjižicu »Uputa 
u pjesmenu umjetnost«, a I v a n  M a c u n  u 
»Nevenu« p še razpravu »Kratko krasoslovje«. 
Godine 1856. pokušava u istom časopisu A d o l -  
f o  W e b e r - T k a l č e v i ć  (1825.— 1889.), jedan 
od najmarljivijih radnika Preporoda, prikazati 
logičku strukturu i izražajne mogućnosti hrvat­
skoga jezika razpravom »Ustroj hrvatskoga je­
zika«. Humoristički pisac i književni krit čar 
J a n k o  J u r k o v i ć  (1827.— 1889.) objelodanio 
je u Akademijinu Radu između god. 1869. i 1875. 
četiri estetske razprave (O narodnom komusu, 
Ob estetičkih pojmovih uzvišena, O ženskih ka- 
rakterih u naših narodnh pjesmah, O metafori 
našega jez ka, Rad 9., 12., 30., 31.). A u g u s t  
š e n o a  (1838.— 1881.) na početku svoje Anto­
logije od 1876. donosi pril'čno obširan uvod »O  
poetici«. U  svojoj knjizi »Obuka malen h « (1850.) 
S t j e p a n  I l i j a š e v i ć  (1814.— 1903.) obuhva­
ća uz obćepedagožke i didaktičke upute osnove 
psihologije i logike. Godine 1859. pokrenut je 
školski časopis »Napredak«, koji donosi i članke 
filozofijskoga značenja. God.ne 1868. izdaje V  i n-
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k o P  a c e 1 »Logiku ili misloslovje«, kao prvi dio 
priručnika f  lozofijske propedeut ke za srednje 
škole. Djelu, rađenom uglavnom prema Beckovoj 
»Grundriss der Logik «, dodano je »abecedno tra­
žilo«, koje daje pregled Pacelova pokušaja lo­
gičke terminologije. Po gdjekoja filozofijska raz- 
prava nalaz se u školskim izvještajima gimnazi­
ja  (Križan, Stare, žerjavić, Pavić i dr.). Đ u r o  
D e ž e l i ć  piše razprave »Duša« (1877.) i »San« 
(1878.). Kraće uvode u ps'hologiju izdaju S t j e ­
p a n  B a s a r i č e k  (Kratko izkustveno dušo- 
slovje, 1877.) i J o s i p  G l a s e  r, koji je napisao 
i priručnik logike (Nacrt psihologije, 1877., Lo- 
g :ka za pučke učitelje, 1878.). Dobr m je dielom 
filozofijskog karaktera i djelo A n t u n a  K  r - 
ž a n a, prvog nastavnika filozofije na bogoslov­
nom fakultetu u Zagrebu »O  postanku čovjeka« 
(u dva diela, 1874.).

U  početku narodnog preporoda nema oštrijih 
opreka između crkvene i- svjetovne filozofije; č - 
tavo je duhovno razpoloženje toga doba prcžeto 
stoljetnom katoličkom predajom, a Preporod je 
i načelno sklon katolicizmu kao poviestnoj kom­
ponenti hrvatskoga narodnoga bića. Suradnja 
svjetovnjaka s crkvenim ljud ma je prijateljska; 
visok' predstavnici crkve utemeljitelji su i do­
brotvori kulturnih i znanstven'h ustanova (Stros- 
mayer), a među prvac ma književnoga i znan­
stvenoga rada iztiču se velikim brojem katol čki 
svećen'ci (Stoos, Weber, Mesić, Rački i dr.). 
Kulturna podvojenost u hrvatskom životu i oš­
trija razl ka između crkvene i svjetovne filozo­
fije počinje se javljati neko vrieme nakon pada 
absolutizma, (koji je b o za kratko vrieme uko- 
č'o kulturni rad), oko osmog desetljeća. U  to 
desetljeće pada odlučan događaj za razvoj znan­
stvene filozofije, osnutak zagrebačkoga sveuči­
lišta (1874.).

Važno kulturno-f lozof'jsko značenje imaju 
sredinom druge polovice 19. stoljeća i spisi veli­
kih narodnih boraca; A n t e  S t a r č e v i ć a  
(1823.— 1896.), E u g e n a  K v a t e r n i k a  (1825. 
— 1871.) i M i h o v i l a  P a v l i n o v i ć a  (1831. 
— 1887.). Iako je njihov rad sabran oko žarištne 
misli narodnoga oslobođenja, u njihovim djelima 
nalaze se izgrađeni pogled; na sv et, a osobito 
na pitanja družtva, naroda i države.

Katolička (crkvena) filozof ja  na narodnom 
jeziku u 19. i 20. stoljeću po glavn m je svojim 
motivima nastavak one filozof jske predaje, ko­
ja u Hrvatskoj traje već stoljećima. Osnutak 
zagrebačkog sveuč lišta važan je uvjet za snaž­
niji procvat i te filozofije. Mnogii nastavnici 
filozofije na bogoslovskom fakultetu ujedno su 
i plodn filozofijski pisci, koji većinom svoja 
djela pišu narodnim jezikom. Tako je J o s i p  
S t a d l e r  (1843.— 1918.) nastavnik filoz fije  na 
zagrebačkom bogoslovnom fakultetu (1874.—  
1882.) a zatim vrhbosanski nadb skup. izdao na 
hrvatskom jeziku priručnik čitave skolastičke 
filozofije u 6 svezaka (1904.— 1910.). A n t u n  
B a u e r  (1856.— 1940.), profesor iste katedre i 
zagrebački nadbiskup ćzdao je djelo »Opća me­
tafizika ili ontologija« (1894.), »Naravno bo­
goslovlje« 1892.) i veći broj filozofijskih raz-

prava (Wundtov metaf'zički sustav. Rad Ak. 
127., 132., 144.), Područje materijalizma, 1889. 
i t . ’ d.). Stari Ilirac A d o l f o  W e b e r  T k a l -  
č e v i ć  ob javo je pod kraj života god. 1887. u 
Akademijinu Radu (85.) noetičku razpravu » Is ­
tina«.

Talijansk'm jezikom piše svoja djela, baveći 
se ponajv še pitanjima estetike i etike A n t e  
P e t r i ć  (1829— 1908.). U knjizi »Definizione 
del bello« (1875.) Petrić krit.zira G obertijev 
pojam estetskoga i izaziva živu polemiku s ta- 
lijansk m filozofima, tokom koje je izdao dva 
posebna svezka odgovora na prigovore profeso­
ra filozofije u Rimu S. Cunđarija (I. 1883., II. 
1885.). Ostala su Petrićeva djela posvećena etič­
kim pitanj ma (Sloboda i sudbina 1885., O za­
sluzi nagrade, koja sliedi slobodne čine, 1898., 
Kako da se složi vlast ideje dobra nad voljom 
sa slobodom izbora, 1906.). Petrić zastupa tra- 
d cionalno perpatetsko stajalište, ali su mu pi­
tanja, kojima se bavi, i način izlaganja suvremeni.

P rv i nastavnik filozof je na mudroslovnom 
fakultetu novoosnovanoga sveučilišta, pri zna­
čajni predstavnik, a u neku ruku (u novom 
kulturnom razdoblju) i začetnik svjetovne f-- 
lozofije u Hrvatskoj jest F r a n j o  M a r k o -  
v i ć (1845.— 1914.). On se uglavnom priklanja 
Herbartu, i to namjerno, d.žeći, d_i je n ego v  
sustav po svojim formalnim odi kama najpri­
kladniji temelj za uvođenje znanstvenoga filo­
zof, jskoga rada na sveučilištu. Uz f  lozof jskl 
rad bavi se Marković vrlo intenzivno i pjesnič- 
k m stvaranjem (Karlo Drački, Dom i sviet, 
Kohan i Vlasta i t. d.) te je nesumnjivo jedan 
od najznačajnijih predstavnika hrvatske knji­
ževnosti u 19. stoljeću. Markovićeva f  lozcfija 
i njegov pjesn čki rad daju dvie prilično razli- 
ć te  slike njegove ličnosti; odkrivaju gotovo dva 
oprečna svieta, u koja se Marković podjednako 
znao u ž iv je t. Nastojeći povezati ta dva svieta, 
sviet pjesničkog zanosa i sviet trieznoga razum­
skog promatranja, Marković se osobitim ma­
rom bav o knj.ževno-estetskim pitanjima (Es- 
tetička ocjena Gundulićeva »Osmana«, O Dub- 
ravci, drami Ivana Gundulića, Prilog estetskoj 
nauci o romanci i baladi, O analognih znaćajlh 
svjetske dramske Iterature i t. d.). Estetici je 
posvećeno i njegovo najveće djelo »Razvoj 1 
sustav obćen te estetike« (1902.). Uglavnom u 
svietlu Herbartovih ideja izpitao je Marković 
naše narodne poslovice (Etički sadržaj naš h 
narodnih poslcv ca, Rad 96.). Prošlosti filozo­
fijskoga rada u Hrvatskoj posvećen je rektorski 
govor »F  lozofijske struke pisci hrvatskoga ro­
da s onkraj Velebita« (1882.) i obširna razpra- 
va »Filozofijski rad Ruđera Josipa Boškovića« 
(Rad 87., 88., 90.).

Uz Markovića dolazi 1894. na zagrebačko 
sveuč lište kao profesor pedagogije i filozofije 
Đ u r o  A r n O l d  (1854,— 1941.). Učenik H. Lot- 
zea i preko ut telja povezan s filozofijskom tra­
dicijom Herbarta i L e  bniza, Arnold i sam po­
kušava razviti sp'ritual stićki sustav monađolož- 
koga tipa. U razpravi »Zadnja bića« (Rad 93.) 
zamišlja metafizičku stvarnost građenu od jed- 
nostavn h netvarnih elemenata, koji se međusob-
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no nalaze u hierarhijskom poređku prema razli­
čitom stupnju osvještenja. Vrhunac hierarhije 
predstavlja Bog-, prema kojemu sve duhovne je­
dinice teže kozmičk.m procesom đuševno-duhov- 
nog usavršavanja (osvješćivanja). Duhovni raz­
voj pojedinca prema savršenstvu mora se odvi­
jati u što podpunijem skladu s osnovnim smjer­
nicama narodnoga života i narodnoga duha. U 
toku vlastitog filozofijskog razvoja Arnold se 
sve više približava ortodoksnom katoličkom gle­
danju smatrajući vjeru vrhovnim životnim upo­
rištem, cjelovitom kulturnom funkcijom. Kao i 
Markov ć Arnold se bavi književnim radom pi­
šući poglavito pjesme refleksivnog i narativnog 
karaktera. Uz »Zadnja bića« znatnije su Arnol- 
dove razprave »E tika i poviest« (1880.), »Moni­
zam i kršćanstvo« (Rad 178.) i »O  psihologiji 
bez duše« (Rad 177.). Arnoldovi školski priruč­
nici logike (I. izd. 1888.) i psihologije (I. izd. 
1893.) služili su gotovo pol stoljeća kao uvod u 
filozof.ju na srednjim školama.

Utjecaj različitih filozofijskih struja a ev­
ropskoga zapada, povezanih s kulturno-politič- 
kim nastojanjima, vrlo je snažan u posljednjim 
desetljećima 19. i prv^m godinama 20. stoljeća. 
Borba »mladih«, revolucionarnih pobornika »slo­
bode stvaranja« i nasljedovatelja evropskoga za­
pada protiv »starih«, duhom trieznog poštovanja 
tradicije i preporodnog narodnjačtva vođenih ele­
menata, nije samo borba književna i umjetn čka, 
nego i obćeideoložka s filozofijskom pozadinom. 
»M lad i« i »star «  pretvaraju se pomalo u »na­
prednjake« 1 »natražnjake« te »liberalce« i »kle- 
rikalce«. U  želji, da razkidaju okvre  staroga 
družtva, »naprednjaci« se osobito oštro obaraju 
na kler nastojeći izključiti njegov utjecaj na 
javni kulturni život.

Filozofijsko nal'čje toga hrvatskoga »kultur­
noga boja« prilično je šareno. Materializam 
Biichnerova i Moleschottova kova, darvinzam  u 
Hackelovu monist čkom izdanju, Spencerov evo- 
lucionizam, po gdjekoji elemenat Nietzscheova 
imoral, zma, Stirnerova indiv dualizma i »etike 
progresa«, glavni su filozofijski motivi »napred- 
njačkoga« kruga. Vjera u svemoć pozitivne zna­
nosti, značajna za evropski mentalitet u drugoj 
polovici 19. stoljeća, javlja se i kod mnogih oz­
biljnih znanstvenih radnika povezana s materia- 
lističko-evolucion stičkim primislima (šulek, Bru- 
sina). Sintezu gotovo svih »naprednjačkih« f i ­
lozofijskih, kulturno-pov estnih i soc.ioložkih po­
gleda, najčešće izloženih u borbenom ruhu, daju 
djela jednog od najplodnijih hrvatskih pedago­
gijskih pisaca, D a v o r i n a  T r s t e n j a k a  
(1848.— 1921., Uzgoj čovjeka borca, 1909., Etika,
1910., Kulturna povijest, 1914. i t. d.). Trstenja­
ku je donekle srodan L j u d e v i t  D v o r n i k o -  
v  i ć (Uzgojne ideje u kulturnoj poviesti i Čo­
vječanstvu, 1911.).

Uz spomenuta pretežno naturalistička nazi- 
ranja javljaju se u manjem obsegu i druga. A  n- 
tu n  G. M a t o š  (1873.— 1914.) svakako najzna­
čajnija književna i kritička pojava u doba bor­
be »m ladih« i »starih«, zastupa neko osebujno 
stanovište panestetizma, izdižući estetske vrjed­
note nad sve ostale moralne i družtvene. U Isto

vrieme on je individualist s aristokratsko-histo- 
ricističkim pogledom na šviet i kao takav pro­
tivnik nepoviestnog i zagriženog »naprednjač- 
tva« i njegovih pozitivističkih filozofijskih pred- 
postavaka. Među »mlad ma« možda se najviše 
bavio filozofijskom stranom kulturne problema­
tike M i la n  M a r j a n o v i ć  (1879.), pripovje­
dač, književni krit čar i novinar. U  svom ideo- 
ložkom razvoju Marjanović pokazuje sve mogu­
će stavove završivši u teozofiji. Kao filozofijsko 
opravdanje vlastitoj nepostojanosti djeluje Mar- 
janovićev, nakon rata objavljeni esej, »Četiri 
evanđelja religije relativnosti«. Među pristaša­
ma okultizma osob to se iztiču H i n k o  f i in -  
k o v  i ć, izdavač posebnoga časopisa za tajne 
nauke »Novo Sunce«, i G u s t a v  G a j  (1861.—  
1904.), izdavač »Tajinstvenoga Svijeta« i surad­
nik mnog h evropskih okultističkih časopisa.

Kultumo-filozofijsko značenje ima i književ­
ni rad braće Rad ća, osobito A n t e  R a d i ć a  
(1868.— 1919.), etnologa, esejiste i neumornog 
pučko-prosvjetnog radnika, koji u doba, kada sve 
više jača borba za prava radničtva, svraća paž­
nju hrvatske javnosti na seljački stalež kao ne­
presušno vrelo narodne snage 1 najpouzdanije 
uporište političkoga života. Poviestno-filozofij- 
skim pogledom obuhvatio je mnoge događaje hr­
vatske prošlosti tumačeći ih kao odraze pod- 
sviestnoga narodnog pamćenja (»m nem e«) po- 
vjestničar, narodni borac i mučenik M i l a n  
s u f f l a y  (1879.— 1931.).

Među piscima, koji u vrieme »kulturnoga bo­
ja « razpravljaju o f  lozofijskim pitanjima prika­
zujući i braneći katoličko stajalište iztiču se: 
franjevac U r b a n  T a l i  j a  (O  vrhovnom nače­
lu etike, 1897., O neumrlosti duše, 1919.), sve- 
uč'lištni profesori bogoslovnog fakulteta: J o s i p  
M a r i ć  (Monizam i kršćanstvo, 1924.), A n ­
d r i j a  Ž i v k o v i ć  (Problem etičke kulture, 
1927.), F r a n  B a r a c  (O vjeri i znanosti, 1912.), 
S t j e p a n  B a k š i ć ,  biskup J o s i p  C a r e v i ć ,  
isusovac A n t e  A l f i r e v i ć ,  pisac mnogih po­
lemičkih članaka u glavnom glasilu katoličke 
borbene skupine »Hrvatskoj Straži«, kojoj je 
bio urednikom, te franjevac K a r l o  E t e r o -  
v  i ć, koji je među ostalim napisao temeljitu 
razpravu o Duns Scotovu voluntarizmu i naj- 
pođpuniji do danas životopis Andrije Kačića.

Znanstvenu filozofiju nakon Markovića i Ar- 
nolda zastupa A l b e r t  B a z a l a  (*  1877.), 
profesor filozofije na zagrebačkom sveučilištu 
od 1909. do danas. Među mnogobrojnim Bazali- 
nim radovima, koji su namienjeni popularizaciji 
filozofije u Hrvatskoj, treba osobito iztaknuti 
»Povijest filozo fije« u tri svezka (1906., 1909., 
1912.). To je djelo kod nas prvi i  do danas je­
dini prikaz cjelokupne sudbine filozofijske misli, 
a ujedno i glavni temelj suvremenom hrvatskom 
filozofijskom nazivlju. Vlastiti filozofijski po­
gledi Bazalini razvijaju se tokom godina u Iz­
voran spoznajno-teoretski, metafizički i aksiolož- 
ki stav, kojemu osnovnu crtu tvori nazor o me- 
talogičkoj uvjetovanosti filozofijskih akata 1 vo- 
luntarističko-aktivističkoj strukturi zazbiljnosti 
(Metalogički korijen filozof.je, 1924., Svijest i
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svijet, 1942.). Svestranim izlaganjem i sustav­
nom kr tikom racionalističke misli u svim nje- 
z nim filozofijskim očitovanjima Bazala prvi 
uvodi hrvatsku svjetovnu filozof ju u srž suvre­
mene evropske filozofijske problematike, a u 
isto vrieme mnogobrojnim člancima, koj. najraz- 
1 ćitija pitanja obrađuju u zatvorenim cjelina­
ma, proš ruje primjenu filozofijskoga aspekta na 
razl čite grane kulturnoga života (umjetničku, 
prosvjetnu, odgojnu, socialnu i t. d.). U najnovi­
jim svojim radovima Bazala je posebno svrat o 
pažnju na izvornu semantičku vriednost i ose­
bujan fUczofijski doseg hrvatskoga jez čnog iz­
raza i tako pokazao stvaran put davnom nasto­
janju, da se obća filozof jska problematika omje­
ri o samosvojno nastrojenje hrvatske narodne 
duše. Među Bazalinim monograf jama iztiču se 
pomnj'vo rađeni filozofr'sk portreti Franje Mar- 
kovića (Rad 224.) i Marul ča (Marulićev mo- 
ralno-filczofijsk rad, 1904.). U  vezi s javljanjem 
okultističk*h struja u Hrvatskoj nastalo je djelo 
»Tajanstvene pojave« (1924.). Bazala je i prak- 
t'čno pokušao ostvariti dio vlast tih misli o puč­
kom prosvjećivanju osnovavši u Zagrebu 1912. 
Pučko sveučil:šte. Ta ustanova ima zaslugom 
Bazale i drug'h predavača vrlo veliko značenje 
za podizanje f'lozo f jskog interesa u Hrvatskoj 
u posljednjih trideset god:na.

Prije  Bazale pokušao je prikazati poviest f i­
lozof je L j u b o  j e  D l u s t u š  (1850.— 1921.), 
ali ie dospio obraditi samo grčku filozofiju do 
Sokrata (F ilozof ia u drevnih Helena, školski 
vjesn k 1898.— 1901.).

S t j e p a n  M a t i č e v i ć  (1880.— 1941.), pro­
fesor pedagogije na zagrebačkom sveuč;lištu, 
bav-'o se neko vrieme filozofijskim radom (Zur 
Grunđlegung der Log  k, 1907., Počeci filozofije, 
1920.). Matičević, uglavnom pozitivistički misli­
lac. nastoji izgrađ ti opreke među fMozof'jskim 
nazor'ma i kulturnim stavov:ma. K rit'z 'ra  psi­
holog zam, drevnu opreku realizma i idealizma 
svodi na pomirbeno jed'nstvo »realidealizma« te 
traž' podjednako priznavanje prirodnih i duhov- 
n h vrjednota.

Novoskolastički pravac zastupa pr'lagođuju- 
ći ga suvremenim filozofijskim tekovinama za- 
cielo najplodniji hrvatski filozofijski pisac S t j e ­
p a n  Z i m m e r m a n n  (*  1884.), profesor filo­
zofijske propedeutike na zagrebačkom bogoslov­
nom fakultetu. U  čitavom nizu obsežnih djela 
i Opća noetika, 1918., Uvod u f ;lozof ju, 1922., 
Temelj filozofije, 1934., Filozofija i religija,
1936., Rel g ija  i život, 1938., F ilozofija života,
1941., Nauka o spoznaji, 1942. i t. d.) i množ- 
tvu stud ja i monografija Zimmermann obuhva­
ća sveukupnu problematiku filozofije, osob to 
spoznajnoteoretsku, a ujedno daje i izcrpan pre­
gled suvremenih filozofijskih nazora. Anal zom 
i omjeravanjem razl;čitih spoznajnoteoretskih 
stajal šta, introspektivnim razmatranjem i raz­
glabanjem misaonih doživljaja te oštro provo­
đen im dokaznim postupkom Z mmermann nasto- 
; protiv svih oblika skepticizma i subjektivizma 
utvrd-ti sposobnost ljudskoga uma da spozna

objektivnu, posebno metempiričku (metafiz'čku) 
stvarnost. Utvrd. vši tu sposobnost dolazi ljudski 
um — prema Z mmermannu —  nezav sno do 
vjerske objave, izključivo razumskim putem do 
sudova, koji su istovjetni s jednim dielom kr­
šćanske nauke (spoznaje obstojnost Boga, neu- 
mrlost duše i t. d.). Odnos neoskolast ke prema 
prvaku novije filozofije Kantu, pr kazan je vr­
lo pregledno u dva svezka djela »Kant i neosko- 
lastika« (1920./21.). Iz  područja metafizike 
Zimmermann se osobito bavio pitanjem o načelu 
uzročnosti. Među mnogim Zmmermannovim 
monografijama treba iztaknuti dva rada iz po- 
v est. hrvatske filozofije: stud:ja o Juliju Dra­
gi š ću (Rad 227.) i djelce »Historijski razvitak 
filozofije u Hrvatskoj«. (1929.) Po svom je ra­
du Z mmermann ne samo središnja l'čnost su­
vremene katoličke filozofije u Hrvatskoj, nego i 
pokretač novog, suvremenom stanju evropske 
misli prilagođenog smjera u toj filozofiji.

Ps holog stički smjer predstavlja u H rvat­
skoj vrlo plodan filozofijski pisac V l a d i m i r  
D v o r n i k o v i ć  ( * 1888.), neko vrieme profe­
sor filozofije na zagrebačkom sveučilištu. Dvor­
niković polazi od misli, da se sve filozofijske 
opreke kao i sav razvoj filozofije svode na d -  
namičku napetost dvaju po prirođenoj psihičkoj 
strukturi različit h m'slilačkih tipova: formal- 
no-statičkog i empirističko-aktivnog (Die be'den 
Grundtypen des Philosophierens, 1918.). U  pr­
vom svezku djela »Savremena f ’ lozof ja « (1918.) 
pokušao je Dvorn ković s toga stajališta sustav­
no prikazati suvremenu filozofijsku problemati­
ku i glavne njez ne predstavnike. Drugi svezak 
djela »Suvremena filozof ja « (1920.) daje obši- 
ran pregled svjetske i domaće filozofijske litera­
ture po različ;t m filozofijsk m granama uz na­
pomene o sadržaju i vriednosti pojedinih djela. 
I  ostala Dvorn kovićeva djela pokušaji su ps ho- 
logističkog izlaganja filozofijskih opreka ili svo­
đenje kulturnih likova, skupina i procesa na te­
meljne psihologijske motive (Studije za psiho­
logiju pesim zma I. 1923., II. 1925., Psihologija 
jug. melanholije, 1925. i t. d.).

P a v a o  V u k - P a v l o v i ć  (*  1894.), neko 
vrieme docent filozofije na zagrebačkom sveu- 
čil štu, izdao je veći broj filozofijskih djela 1 
razprava, osobito iz područja spoznajne teorije 
i pedagogije. U  djelima »Spoznaja i spoznajna 
teorija« (1926.) i »Spoznajna teorija i metafi­
zika« (1928.) Vuk-Pavlović iznosi misao, da 
spoznajna teorija nije samostalna znanost, nego 
je dielom psihologija, a dielom teorija predmeta. 
Filozofijske opreke među različit m m sliocima 
temelje se na različitosti filozofijskih pradoživ- 
ljaja, koji dohvaćaju različite »svjetove«, meta­
fizički pripadne jednoj te istoj stvarnosti. U  du­
hu svojih naziranja prikazao je Vuk-Pavlov 6 
nekoliko filozofskih likova (Spinozu, Anselma 
Can'erbury_skoga, Arnolda, Hobbesa, Rickerta), 
Aks oložka razmatranja u pedagogijskim djeli­
ma polaze od temeljnog razlikovanja opreke iz­
među kategorija »m oć «  i »ljubavi«.
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M a r i j a n  T k a l č i ć ,  pedagožki pisac, za­
stupa filozofiju »dialektičkog realizma«, u kojoj 
je »k riza « -zhođištni pojam. Zbilja je nikad ne­
dovršen proces stvaralačtva, obaranje gotovoga 
i teženje prema novome (Pokušaj određenja f i­
lozofije, 1920.). Od filozofije je prešao na peda­
gogiju S t j e p a n  P a t a k i  (*  1905.), nastavnik 
pedagogije na zagrebačkom sveuč lištu. U  svojim 
radovima »Problem spoznavanja i njegova pred­
meta« (1930.) te »Razvoj i nauka logičkog idea­
lizm a« (Rad 247.). Pataki je precizno izložio 
struje, škole i razvojne smjernice suvremene 
spoznajne teorije zastupajući sam kritičko sta- 
nov šte o dvojakoj (u jednu ruku i transcenden­
talnoj i ontičkoj, a u drugu ruku i logičkoj i 
metalogičkoj) uvjetovanosti spoznajnoga pred­
meta. I  najnoviji pedagog jski radovi Patak,ijevi 
prožeti su duboko filozofijsk;m aspektom te 
znače važan dopr'nos filozofijskoj aks ologiji 
(Problemi filozofijske pedagogije, 1933., Kultu­
ra i odgoj.).

Pitanjima nauke o vrjednotama i filozofijom  
života i kulture bavi se poglavito profesor filo­
zofije na zagrebačkom sveučilištu V l a d i m i r  
F i l i p o v i ć  (*  1906.). Glavna su mu djela: Pe­
dagogija i aksiologija, 1934., F ilozofija i život,
1938., Suvremeni nazori o svijetu i životu, 1942., 
Sudbina kulturnoga života, 1942. Naglašujući 
autonomiju duhovnoga svieta vrjednota (objek­
tivnoga smisla), na kojemu pojedini životi par­
ticipiraju, Filipović kritizira sve oblike natura- 
lizma i zalaže se za novi humanizam.

M a r i j a n  P e t r a s ,  nastavnik Visoke pe- 
dagožke škole, izložio je u svojoj razpravl »Teo­
rija  suda« (1935.) suvremene nazore o sudu te 
zastupa mišljenje, da se »odluka« kao četvrti 
član mora unieti (uz subjekt, kopulu i predikat 
u logički sastav sudnoga čina.

Suvremena katolička filozofija  broji liep broj 
vriednih i marljivih radnika. F r a n j o  š a n c ,  
profesor na isusovačkom f  lozofijskom učilištu u 
Zagrebu, vrstan je poznavalac Aristotelove f i­
lozofije (Sententia Aristotelis de compositione 
corporum, 1928.). Iz  teodiceje nap sao je djela 
»Stvoritelj svijeta« (1935.) i »Providnost Božja«, 
(1939.). Nedavno je šanc objelodanio prvi dio 
svoje »Povijesti filozo fije « (1942.). Isusovac 
K a r l o  G r i m m  izdao je među ostalim raz- 
pravu o ćnđukciji (1941.). Aristotelovu nauku o 
duši prikazao je (1939.) u cjelini biskup J o s i p  
L a c h .  Pitanjima psihologije i filozofije religije 
bavi se u nekoliko djela V i l i m  K e i l b a c h  
(Problem religije, 1935., Modema psihologija re­
ligije, 1937., Problem intuicije u modernoj filo­
zofiji religije, 1937., Egzistencijalna filozofija, 
1937. i t.d .). Đ u r o  G r a č a n i n  prikazao je jed­
nu stranu Kantove filozofije u djelu »La  per- 
•onalitć morale d’ aprćs Kant«, a odnos Bergso- 
na prema kršćanstvu u knjizi »Moderni filozof,

branitelj kršćanstva?« (1935.). U  strogo skolas- 
tičkom tomist čkom duhu napisano je djelo »P ro ­
blem spoznaje« (1931.) dominikanca H i a c i n -  
t a  B o š k o v i ć a ,  koji polemizira s jednim od 
najboljih poznavalaca I najvatrenijih branitelja 
Duns Scotove filozofije, K a r l o m  B a l i ć e m ,  
nastavnikom franjevačkoga sveučilišta u Rimu, 
piscem djela »Tom izam « (1941.) i »Sv. Toma 
Akvinski« (1938.), te mnogih razprava na la­
tinskom jeziku. Franjevac J u r a j  B o ž i t k o -  
v  i ć prikazao je dva lika iz hrvatske filozofij­
ske prošlosti: Bartula Ribarovića (1926.) i A n ­
tuna Petrića (1929.). Zasluge isusovačkoga re­
da za razvoj filozofije u hrvatskoj prošlosti iz­
nio je u više poviestnih studija isusovac M i ­
r o s l a v  V a n i n o .

Treba na kraju spomenuti još nekoliko ime­
na pisaca i publicista, kojima je filozofija uglav­
nom sporedno zanimanje. Z d e n k o  V e r n i ć  u 
nekojim svojim esejima (Gospodar svijeta 1923., 
Teorija f  lozofije, 1927.) iznosi empiriokriticis- 
tičke i biologističke poglede smatrajući filozo- 
f  ju jednom od »vitalnih reakcija«. Još za vrie­
me prošloga rata (1916.) izašla je studija »P r i­
roda i kultura«, u kojoj V j e k o s l a v  R o t k -  
v i ć razpravlja o kulturno-filozofijskim pitanji­
ma i daje kritiku naturalizma. I v o  P i l a r ,  ko­
ji se uz politički rad bavio teorijom hrvatske 
narodne ekologije i iztraživao praosnove narod­
noga mental teta (O dualizmu u vjeri starih 
Slovjena, Zbornik Ak. 28a), iznosi u svojoj knji­
zi »Borba za vrijednost svoga ja « (1920.) poku- 
fa j filozofije indiv dualizma prilagođenog narod­
nom biću Hrvata. Kulturno-filozofijske eseje pi­
še D r a g o  č e p u l i ć  (Montaigne f.lozof krize, 
Descartesova kriza, 1941.). D a n i e l  U v a n o -  
v  i č popular'zirajući najnovije tekovine prirod­
ne znanosti (osobito kozmičke f iz k e ) iznosi i 
nji.’i ve filozofijske posljedke. Razvojne smjer­
nice današnje f.lozofije pokušao je prikazat: 
I v a n  N e v i s t i ć  (Struje i smjerovi savrcme- 
ne filozof je, i924./25.). A l e k s a n d a r  M u -  
ž i n i ć bavi se u knjizi »Civilizacija, kultura i 
obrazovanje« (1937.) kulturnom problematikom 
strogo lučeći pojmove civilizacije i kulture. U 
jednom ovećem članku Mužinić je dao i  pregled 
poslijeratnog filozofijskog rada u Hrvatskoj. 
(F ilozofijska mišljenja o kulturi i poviesti često 
iznosi u svojim razpravama prevodilac i prou­
čavatelj Goethea S t j e p a n  M a r k u š  (Sympo- 
sion, 1941.). Od ženskih radova iz područja filo­
zofije možemo spomenuti disertaciju M a r i j e  
B r i d e  (2ivot —  doživljaji, 1937.), koja izlaže 
odnos biologističkih naziranja (Nietzsche, Berg- 
son) prema filozofiji doživljaja.

U  vremenu, koje Ide od svjetskoga rata do 
danas, promienila se donekle sl’ka idejnih stru­
janja u Hrvatskoj, kakvu vidimo na prielazu 
iz 19. u 20. viek, pa tako i omjeri filozofijskih 
izraza tih strujanja. Još se javljaju pojedini
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predstavnici klasičnog materialističkog, odnosno 
prirodoznanstveno - pozitivističkog pogleda na 
s v e t (Bubanović, Hondl), ali se, zajedno s po- 
litičk m nastojanjima, klasični materializam li­
beralističkoga kova mienja u dialektički mate­
ri a lzam  marksističke filozofije (Cesarec, Richt- 
mann, Adžija i t. d., knjižnica POBI, časopisi 
Književna Republ ka, Danas, Pečat, i t. d.). 
Protivnici marksizma javljaju se ne samo u ka- 
tol čkim redov ma (knjižnica M OSK), nego i 
među predstavnicima liberalnoga gledanja na . 
sviet. U  kritici marksizma iztiču se J u l i j e  
M a k a n e c, koji se bavi i teorijom države

B I B L I O G

ADAM OVIĆ V .: —  Gragja za istoriju dubrovačke pedagogije,

I. i II., Zagreb 1885. i 1892.

BARAC A .: —  Ilrva tskr književna kritika (izd  Akad. zna­

nosti i um jetnosti), Zagreb 1938.

BAUER A.: —  Bogoslav Šulek kao filo zo f i politik, Zagreb 

1890.

BAZALA A.: —  Filozofijska težnja u duhovnom životu H r­

vatske. P. o. iz spomen-knjige »O bzora«, Zagreb 1936.

— F ilozofijsk i portret F ran je M aikovića , Rad Ak. 224., 

Zagreb, 1921.

—  M arulićev moralno filozofijsk i rad, Zagreb 1904.

—  Povijest filo zofije , II. sv., Zagreb 1909.

BO ŽITKO VIĆ  J.: —  Život i filozofijsk i rad fra  Bartula Ri-

barovića (L jetop is Ak. 39), Zagreb 1926.

—  Život i rad filozofa  Antuna Petrića, Beograd 1939. 

BREYER M.: —  Antun conte Zanović i n jegovi sinovi, Za­

greb, 1928.

—  P riloz i k starijo j kn jiževnoj i kulturnoj povjesti h r­

vatskoj, Zagreb 1904.

D V O RN IKO VIĆ  V., —  Savremena filo zo fija , II. sv. Zagreb 

1920.

H r v a t s k a  e n c i k l o p e d i j a  izdanje Hrvatskog b ib lio­

grafskog zavoda, svezak I.— III, Zagreb 1941.— 1948.

KRSTIĆ K.: —  Dr. A lbert Bazala, p. o. iz  »N apredka«, g.

L X X V III . br. 9— 10, Zagreb 1937.

LJUBUNČIĆ: S.: —  D avorin  Trstenjak, Zagreb 1931. 

M ARKOVIĆ F.: —  Etički sadržaj naših narodnih poslovica, 

Rad Ak. 96., Zagreb 1889.

—  F ilozofijske struke pisci hrvatskoga roda s onkraj 

Velebita u stoljećih  X V .— X V III. Rekt. govor, Zagreb, 

1882.

—  F ilozofijsk i rad Ruđera Josipa Boškovića, Rad Ak. 87,

88, 90, Zagreb 1888.

M ATIĆEVIĆ  S.: —  Đuro Arnold kao učenjak i školnik, »H rv . 

R ev ija « 1934.
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P e d a g o g i j s k a  e n c i k l o p e d i j a ,  izd. H rvatskog 

pedagog.-knji;'evnog zbora, Zagreb 1895.— 1916. 
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F I N A N C I A I L N A  Z N A N O S T
N ap isa o  dr. ing. A LFRED  LEITNER

1. UVODNE PRIM JETBE

Financije su rieč, koju dnevno čujemo u raz­
ličitim zgodama. Korien te rieči potječe od latin­
skog izraza »fin ire« ili »finem  facere«, što r^nači 
»svršiti«, ali i »dug izplat ti«. U srednjem vieku 
služi ta rieč u obliku » f  natio« ili »financia« u 
nauci i praksi kao oznaka državnoga novčanog 
gospodarstva. Suvremeno značenje re č i »finan- 
c je « dopušta njezinu upotrebu u posebničkom i 
u javnom smislu.

U posebničkom smislu obično se rabe izrazi 
»financirati« i »financ ranje«, što znači obskrb- 
Ijivati nekoga glavnicom (na pr. banke financi­
raju priradna poduzeća). U  javnom smislu rieč 
» f  nancije« obilježuje uglavnom novčano gospo­
darstvo države, pokrajine ili obćine, pa se stoga 
govcri o državnim financijama, o komunalnim 
ili obćinskim financijama, kao i- o javnim finan­
cijama uobće. Nauka, koja se bavi javnim fi­
nancijama, zove se financialna znanost. Poseb- 
ničke financije proučavaju razne druge znanosti.

S u v r e m e n a  f i n a n c i a l n a  z n a n o s t  
vrlo je obsežna te o b u h v a ć a  i f i n a n c i a  1- 
nu t e o r i j u ,  p o l i t i k u ,  p o v i e s t  i s t a ­
t i s t i k u .

F i n a n c i a l n a  t e o r i j a  je nauka o na­
čelima državnoga novčanoga gospodarstva, dakle 
uglavnom o državnim primitcima i izdatcima,
0 državnom proračunu i njegovu ravnovjesju, a 
u svezi s time i o državnoj navjeri ili vjeresiji.

F i n a n c i a l n a  p o l i t i k a  je primjena tih 
načela u praksi, prim'enjena nauka, t. j. naučni 
pregled gospodarenja državnim prihod.ma putem 
financialne uprave.

F i n a n c i a l n a  p o v i e s t  jest iztraživanje
1 opisivanje financialne znanosti, t. j. iztraž va- 
nje i opisivanje njez na razvitka (uglavnom raz­
vitak financialnih ideja, pregled pisaca i njihov h 
djela, djelovanje nastavn’h i znanstvenih zavoda, 
navod stručn h pomagala i si.).

F i n a n c i a l n a  s t a t i s t i k a  je naučno iz- 
korišćivanje građe, sabrane financialnom brojit- 
bom, t. j. postavljanje obćenitih načela ;z sa­
branih brojčanih podataka o novčanom gospo­
darstvu javnih tiela.

F i n a n c i a l n a  t e o r i j a  b a v i  se  u p r ­
v o m  r e d u  d r ž a v n i m  p r i m i t c i m a  i i z ­
d a t c i m a .  Među državne primitke ubrajamo 
uglavnom dvie vrste prihoda: jedno su daće,
koje država prima na temelju svoje vrhovne 
vlasti nad svojim podanicima; ovamo ulaze: iz­
ravni i neizravni porezi, doprinosi, biljegov ne, 
pristojbe i monopoli. Drugo su koristi, koje dr­
žava crpi iz svoje imovine, bilo zravno (ukoliko 
su izražene u novcu), bilo neizravno putem svo­
ga tekovinskog poslovanja; ovamo ulaze prihodi 
iz državnih novčanih ustanova, prometnih usta­
nova, tvornica, rudnika, ugljenokopa, šuma, zem­
ljišta i t. d. Među državne .zdatke ubrajamo u

prvom redu troškove za državnog poglavara i 
zakonodavno tielo, zatim za narodni politički po­
kret, za upravu vanjskih poslova, vojnu upravu, 
unutarnju upravu i odplatu državnog duga. Unu­
tarnja uprava obuhvaća političku i stručnu upra­
vu, a ova posljednja ima v še grana, kao što su: 
pravosuđe, prosvjeta, promicanje narodnoga gos­
podarstva, družtvovna prosvjeta s narodnim 
zdravstvom i konačno financialna uprava.

Cjelokupna državna uprava uređena je prav­
nim propisima. Pravna pravila o financialnoj 
upravi u najširem smislu te rieči zovemo f  i - 
n a n c i a l n o  p r a v o .  Ono s e  d i e l i  n a  v i š e  
g r a n a :

P r o r a č u n s k o  p r a v o  obuhvaća pravna 
pravila, koja uređuju državni proračun; uz to 
postoje i propisi o državnom računovodstvu, koji 
se obično smatraju dielom proračunskog prava.

S obzirom na pojedine vrste državnih prihoda 
razlikujemo: p o r e z n o  p r a v o  u š rem smislu, 
koje obuhvaća carinsko pravo, trošarinsko pra­
vo i porezno pravo u užem smislu, t. j. samo 
pravo o izravn m porez ma, pravo biljegovina i 
pristojba (t. zv. takseno pravo) i m o n o p o l ­
s k o  p r a v o .

Propisi o doprinosima obično se ubrajaju u 
porezno pravo.

Posebnu skupinu čine p r o p i s i  o p o s l o ­
v a n j u  i p r o r a č u n u  d r ž a v n i h  t e k o -  
v i n s k i h  p o d u z e ć a ,  koji se djelomice na­
laze među pravi; ma državnog računovodstva, a 
djelomice u raznim drugim odredbama. Isto vrie- 
di i za državnu navieru.

Ustrojstvo i djelovanje financialnih oblasti 
uređeno je financialnim upravnim pravom.

Postoji još i f i n a n c i a l n o  k a z n e n o  
p r a v o ,  koje se tiče financialnih prestupaka i 
kaznenog postupka.

2. SUVREM ENA H R V A TS K A  F IN A N C IA L N A  

ZNANO ST

Suvremena hrvatska financialna znanost n a ­
s t a j e  1899., kada je u Zagrebu t'skana knji­
ga dra S t j e p a n a  P o s i l o v i ć a  »F  nanc ja l­
na znanost« kao prvi obći pregled financialne 
teorije na hrvatskom jeziku.

Za njim sliedi dr. F r a n  M i l o b a r  s djelom 
»Izabrana poglavlja iz narodnoga gospodarstva« 
u dvie knjige, Zagreb 1902/03., u ko'em obrađuje 
i javne financ je, zat m je 1908. t !skana »Današ­
nja financialna znanost« S t j e p a n a  R a d i ć a ,  
a 1929. »Financialna znanost« dra Đ u r e  R a ­
č i ć a .

Pojedine grane fmancialne znanosti i finan- 
cialnog prava obrađuju:

dr. V l a d i m i r  F  r a n o 1 ić »Budžet i bu­
džetsko pravo, I. opći dio«, Zagreb 1937:,

dr. Z l a t k o  H e r k o v  »Općinski proračuni 
u teoriji i praksi s osobitim obzirom na gradske 
općine«, Zagreb 1938.,


